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Rechtsanwadlte

Gliederung:

» Definitionen

» Die Tatbestande

» Was bringt die Reform

> Anderungen bei § 133 InsO

» Gefahrliche Tatbestande, bei denen alles gleich
bleibt

» Auswirkungen in der Barzahlung (§ 142 InsO)

> Pflichten bei der Energiesteuerentlasung versus
Insolvenzanfechtung
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Definitionen
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Praxisrelevante Anfechtungsfalle

§ 130 InsO § 131 InsO § 133 InsO § 134 InsO
konkruente | | inkonkruente vorsatzliche unentgeltliche
Deckung Deckung Glaubigerbenachteiligung Leistung
Anfechtungszeitraum: Anfechtungszeitraum: Anfechtungszeitraum:
alle Rechtshandlungen alle Rechtshandlungen alle Rechtshandlungen
der letzten 3 Monate vor der letzten 4 Jahre vor der letzten 4 Jahre vor
Insolvenzantragstellung Insolvenzantragstellung Insolvenzantragstellung
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Kongruente Deckung:
Glaubiger erhalt genau das zu dem
Zeitpunkt, wie es bei Vertragsschluss
vereinbart war.

Inkongruente Deckung:
Befriedigung oder Sicherheit, die der
Glaubiger zu diesem Zeitpunkt nicht
oder nicht in der Art beanspruchen
konnte
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Insolvenzanfechtung

Zahlungsunfahigkeit:
Deckungslicke von mehr als 10 % der
falligen und ernsthaft eingeforderten

Verbindlich
Zeitraum a

Keiten Uber einen langeren
s drei Wochen.

Diese Feststellung wird mittels einer
Liquiditatsbilanz getroffen.




Schafer « Valerio
Rechtsanwilt Insolvenzanfechtung

Kenntnis der Zahlungsunfahigkeit

Es bedarf nicht der positiven Kenntnis,
dass Zahlungsunfahigkeit besteht (wie
fruher bei der Konkursordnung),
sondern die Kenntnis von Umstanden,
die auf die Zahlungsunfahigkeit
schlieBen lassen. (§ 130 Abs. 2 InsO)

Es ist dabei eine "verstandige
Gesamtschau" auf diese Umstande
vorzunehmen.
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Die Tatbestande

Marcus Schafer, Rechtsanwalt 8



Schafer « Valerio
Rechtsanwilt Insolvenzanfechtung

Kongruente Deckung § 130 InsO:

Kongruent: Glaubiger erhalt genau das zu dem
Zeitpunkt, wie es bei
Vertragsschluss

vereinbart war.

» Zahlung bis zu drei Monate vor
Insolvenzantrag

» Zahlungsunfahigkeit des Gemeinschuldners
» Kenntnis der Zahlungsunfahigkeit

» Oder: nach Eroffnung des (vorlaufigen)
Verfahrens
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Insolvenzanfechtung

Beispiel: Kleine Spedition mit 2 Fahrzeugen

» Spedition erhalt monatlich fur 30.000 € Ware,
Zahlungsziel 20 Tage.

» Rechnung 01.09. fallig am 21.09.

» Zahlung 18.10.
» 01.11. Insolvenzantrag

Kommt die Insolvenzanfechtung durch?
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Beispiel: Kleine Spedition mit 2 Fahrzeugen

> Bei Speditionen gibt es nur drei Kostenblocke:
DK, Leasing, Personal

» Deshalb sind 30.000,00 € immer mehr als 10 %
der falligen Verbindlichkeiten

» 30.000,00 € drei Wochen nach Falligkeit nicht
gezahlt. = Zahlungsunfahigkeit

» Das wissen Sie, da Sie diese Grundstruktur der
Spedition kennen. = Kenntnis von Umstan-
den, die auf Zahlungsunfahigkeit schlieBen
lassen
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Insolvenzanfechtung

Inkongruente Deckung § 131 InsO:

Inkongruent: Befriedigung oder Sicherheit, die
der

Glaubiger zu diesem Zeitpunkt nicht

oder nicht in der Art beanspruchen

konnte

» Ein Monat vor Insolvenzantrag (oder danach):
immer anfechtbar

oder

» Drei Monate vor Insolvenzantrag und der
Schuldner war zahlungsunfahig

» Drei Monate vor Insolvenzantrag und dem
Glaubiger war bekannt, dass andere Glaubiger
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Vorsatzliche Benachteiligung § 133 InsO:
» Zehn Jahre vor Insolvenzantrag

» Schuldner leistet in Kenntnis, dass er andere
Glaubiger benachteilige = Glaubigerbenach-
teiligungsvorsatz

» Kenntnis des Glaubigers dieses Vorsatzes
Diese Kenntnis wird vermutet, wenn der Glaubiger

» Kenntnis von der drohenden Zahlungsun-
fahigkeit und das Wissen hatte, dass andere
Glaubiger benachteiligt werden.
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Doppelte Vermutungsrechtsprechung BGH:

» Schuldner, der zum Zeitpunkt der angefochtenen
Handlung bereits zahlungsunfahig war
=> Glaubigerbenachteiligungsvorsatz des
Schuldners wird vermutet

» Kenntnis des Glaubigers vom Glaubigerbenach-
teiligungsvorsatz des Schuldners wird bei gewerblich
tatigen Schuldnern vermutet.

» Entscheidend flur diese Vermutungen ist, dass der
Glaubiger die drohende Zahlungsunfahigkeit
kannte. Es genlgt also, dass diese droht und sie
muss noch nicht eingetreten sein und es genugt die
Kenntnis von Indizien.
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Was bringt die Reform?
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Was bringt die Reform also sicher?

» Das Gesetz ist handwerklich so schlecht, dass
,Rechtssicherheit™ nicht kommt.

» Verklrzung auf vier Jahre Anfechtungszeit
(aber auch die durften im Energiehandel
,todlich™ sein).

» Wegfall der automatischen Verzinsung seit
Eroffnung
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Anderungen bei § 133 InsO
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Anderungen bei kongruenten Zahlungen

» Die drohende Zahlungsunfahigkeit gentgt
nicht mehr. Es bedarf der eingetretenen
Zahlungsunfahigkeit.

Der Insolvenzverwalter muss das Bestehen

Zahlungsunfahig
beweisen, dass @
Zahlungsunfahig
nur drohende Za

Keit nachweisen und
er Glaubiger von dieser
Keit Kenntnis hatte (bisher

Nlungsunfahigkeit).

Allerdings nicht positive Kenntnis, sondern
die Kenntnis von
genugt.

entsprechenden Indizien
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Reform der Insolvenzanfechtung

Anderungen bei kongruenten Zahlungen

Hier besteht der erste Handwerkliche Fehler:

> Es gibt jetzt § 130 Abs. 1 Satz 1 Ziffer 1 InsO
dieselbe Voraussetzung wie in § 133 Abs. 3
Satz 1 InsO mit dem Ergebnis, dass die
kongruente Anfechtung nicht mehr Uber
§ 130 drei Monate sondern Uber § 133 vier
Jahre zuruckgreift.
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Anderungen bei kongruenten Zahlungen

In § 133 Abs. 3 Satz 2 wird geregelt:

» Hatte der Glaubiger mit dem Schuldner eine
Zahlungsvereinbarung getroffen oder diesem
in sonstiger Weise eine Zahlungserleichte-
rung gewahrt, wird vermutet, dass er zur
Zeit der Zahlung die Zahlungsunfahigkeit des
Schuldners nicht kannte.
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Anderungen bei kongruenten Zahlungen
Probleme

» Was passiert, wenn Inkongruenz oder
Beweisanzeichen, die auf die
Zahlungsunfahigkeit hindeuten vorliegen?

» Es heiBt ausdrucklich: ,wird vermutet".

» Vermutungen kénnen durch Tatsachen
widerlegt werden.

» Es bleibt zu beflurchten, dass der BGH diese
Linie fahren wird.




Vorteile durch die Reform

keine Anderung 10 Jahre zuriick Bankrotthandlungen und Vermégensverschiebungen
Deckur@szahlungen

4 Jahre zurick inkongruent kongruent
Zahlungsunfahigkeit muss l kong‘e Zahlung einer Rechung
bestehen (drohende

Zahlungsunfahigkeit gentgt nicht)

und der Verwalter muss die ‘

Kenntnis bei Glaubiger beweisen

Die Nichtkenntnis der R@Enzahlung/
Zahlungsunfahigkeit zum Zahlun@erleichterungen

Zeitpunkt der einzelnen
Ratenzahlungen wird vermutet.
(Die Vermutung wird aber
wahrscheinlich oft widerlegt
werden kénnen)
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Gefahrliche Tatbestande, bei
denen alles gleichbleibt
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Insolvenzanfechtung

Tatbestande der Inkongruenz:

» Wenn Inkongruenz vorliegt, dann andert sich
aulBer den vier Jahren nichts.

Kenntnis der Zahlungsunfahigkeit

» Es gibt in der Rechtsprechung
,Beweisanzeichen", die die Kenntnis der
Zahlungsunfahigkeit belegen. Diese kOnnten
entweder zu den inkongruenten
Tatbestanden gezogen werden, oder dazu,
die gesetzliche Vermutung zu widerlegen.
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Insolvenzanfechtung

Tatbestande der Inkongruenz:

» Zahlung nach Androhung oder Stellung eines

Insolvenzantrages

» Nac
» Zah
» Zah

der

ntragliche Besicherung (in der Krise)

ung durch Dritte ohne Verpflichtung

ung unter Vollstreckungsdruck oder in

Zwangsvollstreckung

Marcus Schafer, Rechtsanwalt 25
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Insolvenzanfechtung

Beweisanzeichen

» Monatelanges Schweigen auf ernsthaftes
Einfordern der Forderung

» Nichtzahlung und Schweigen des Schuldners,
selbst bei Einschaltung eines Inkassoburos
und Inkaufnahme eines von vornherein
aussichtslosen Rechtsstreits

» Sprunghaftes Ansteigen der Verbindlich-
keiten des Schuldners trotz einzelner noch
erbrachter Zahlungen
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Insolvenzanfechtung

Beweisanzeichen

» Stetiges Anwachsen der Verbindlichkeiten
des Schuldners ohne nennenswerte Tilgung
der Forderung

» Nichtabfliihrung von Steuern und
Sozialabgaben (strafbar)

» Nichteinhaltung von Ratenzahlungsverein-
barungen

» ZwangsvollstreckungsmaBnahmen Dritter
gegen den Schuldner
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Insolvenzanfechtung

Beweisanzeichen

» Androhung von Liefersperre durch
Lieferanten von betriebsnotwendigen Waren;
Versetzen des Schuldners in eine Zwangslage

» Erwirkung von weiteren Sicherheiten in der
Zwangslage (inkongruent)

» Erwirkung von Abschlagszahlungen (auf nicht
laufende Rechnungen) auBBerhalb des
Vertrages in der Zwangslage (inkongruent)
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Insolvenzanfechtung

Beweisanzeichen

» Androhung oder Stellung des
Insolvenzantrags

» notarielles Schuldanerkenntnis bei
Ratenzahlungsvereinbarungen

» Einblick in die Buchhaltung des Schuldners

» Schriftverkehr zur finanziellen Situation des
Schuldners

» nachtragliche Besicherung von
Altverbindlichkeiten
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Keine Beweisanzeichen

» Zahlung des Schuldners von Teilbetragen auf
Mahnungen des Glaubigers

» In Erwartung weiterer Zahlungen Verzicht
auf eine Titulierung und Einziehung weiterer
Betrage

» Aufrechterhaltung der Geschaftsbeziehung
und weitere Verkaufe in Abhangigkeit von
Barzahlung/Vorkasse

Marcus Schafer, Rechtsanwalt 30
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Insolvenzanfechtung

Beweisanzeichen aus Erklarungen des
Schuldners

» Immer wenn der Schuldner sich meldet und
erklart, dass er anders nicht in der Lage
sei, seine falligen Verbindlichkeiten zu
bezahlen, ist dies ein starkes
Beweisanzeichen.

Marcus Schafer, Rechtsanwalt 31
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Insolvenzanfechtung

Beweisanzeichen aus Erklarungen des
Schuldners im Einzelnen

» ,Das Unternehmen befindet sich in einer
existenzgefahrdenden Situation®

> ,0hne Entgegenkommen muss er Insolvenz
anmelden®

» Kann Forderung nicht bezahlen und bittet um
Stundung

» Vorschlag einer Ratenzahlungsvereinbarung
Im Prozess

» Antrag auf Stundung mit anschlieBender
Ratenzahlun
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Insolvenzanfechtung

Keine Beweisanzeichen aus Erklarungen
des Schuldners in Einzelnen

» Kann Forderung nicht bezahlen und bietet
,von sich aus™ eine Ratenzahlungs-
vereinbarung an

» Bittet um Ratenzahlungsmadglichkeit und
verweist auf saisonale Flaute (und das ist
plausibel)

» Ratenzahlung im Rahmen der Gepflogen-
heiten der Geschaftsbeziehung (jahrelang
praktizierte Geschaftsbeziehung und
regelmaBig Verzug von 2 bis 3 Monaten)
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Auswirkungen auf die
Barzahlung (§ 142 InsO)




Schafer « Valerio
Rechtsamwlte Reform der Insolvenzanfechtung

Anderungen der Bargeschifte § 142 InsO

» Die Bargeschafte sind anfechtungssicher.
Allerdings kann diese Sicherheit wegfallen, wenn
die Voraussetzungen des § 133 InsO vorliegen.
Dies machte die Anwendung in der Sanierung
gefahrlich. Jetzt wurde noch ein Merkmal der
<Unlauterkeit" eingefuigt, das verwirklicht sein
Mmuss.

> ,Eine Leistung des Schuldners, fur die
unmittelbar eine gleichwertige Gegenleistung in
sein Vermdgen gelangt, ist nur anfechtbar, wenn
die Voraussetzungen des § 133 Absatz 1 bis 3
gegeben sind und der Glaubiger erkannt hat,
dass der Schuldner unlauter handelte.™
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Anderungen der Bargeschifte § 142 InsO
Prolbeme:

» Was ist ,unlauter™?

» Unlauterkeit steht im UWG. Die dortigen
Definitionen sind aber nicht anwendbar.

> Die Gesetzesbegrindung gibt nicht viel
Vernunftiges her. Diesen Begriff wird der BGH
ausfullen mussen. Da bleibt Schlimmes zu
beflUrchten. (Aussage Kayser: eine Glaubiger-
benachteiligungsabsicht ist unlauter. Das ware
das Ende der positiven Seite der Reform.)

» Durch solche unbestimmten Rechtsbegriffe wird
alles andere als ,Rechtssicherheit"™ erzeugt.
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Anderungen der Bargeschifte § 142 InsO
Probleme:

» Das Merkmal der Unmittelbarkeit von Leistung
und Gegenleistung ist in Absatz 2 ,definiert":
»... wenn er nach Art der ausgetauschten
Leistungen und unter Berucksichtigung der
Gepflogenheiten des Geschaftsverkehrs in
einem engen zeitlichen Zusammenhang erfolgt."

» Was ist das?

» Wegen der beiden wieder unbestimmten
Rechtsbegriffe erscheint es sinnvoll, bei den
bisherigen 30 Tagen zu bleiben.

Marcus Schafer, Rechtsanwalt 37
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Was bringt die Reform also?
» Keine Rechtssicherheit

» Verklrzung auf vier Jahre Anfechtungszeit
(aber auch die durften im Energiehandel
,todlich™ sein).

» Im Rahmen des § 133 Abs. 3 Satz 1 InsO
eine gewisse Verbesserung (wenn auch da

Potential besteht, dass der BGH weitermacht
wie friher)
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Was bringt die Reform also?

» Bei Ratenzahlungsvereinbarungen nur dann
Sicherheit, wenn keine weiteren Indizien
vorliegen (wie bisher auch). Ansonsten
besteht ein groBes Risiko.

» Bei den Bargeschaften Unsicherheit, was die
LUnmittelbarkeit™ anbetrifft. Man sollte also
bei den bisherigen 30 Tagen bleiben.

» Bei dem neuen Merkmal der ,Unlauterkeit®
dann erhebliche Vorteile, wenn der BGH
tatsachlich ein deutliches ,mehr" gegenuber
den bisherigen Voraussetzungen definiert.
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Pflichten bel der
Energiesteuerentlasung versus
Insolvenzanfechtung

Handlungsoptionen in der Krise
des Kunden




Schafer « Valerio . . :
Rectsanwalt Optionen in der Krise

Ziel:

* Vollstandige Forderungsrealisierung (nicht nur
der Energiesteuer)

Zur Verfugung stehende Moglichkeiten und
MaBnahmen:

* Sicherheiten
* Ratenzahlungen
* Kreditversicherung

* Energiesteuererstattung trotzdem nicht
gefahrden
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Optionen in der Krise friher

Losung:
Forderung splitten

~ "\

Alter Saldo: Neue Forderungen:

Buchung auf Sofortige Zahlung
Abzahlungs-konto

Bargeschafte im Sinne
Ratenzahlung § 142 InsO
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Rechsanwilt Optionen in der Krise friiher
Probleme:\
Alter Saldo: Neue Forderungen:
Buchung auf Sofortige Zahlung
Abzahlungs- . : :
konto argeschafte im Sinne
§ 142 InsO
Ratenzahlung
Kreditversicherung:
Aktuelle Zahlungen auf alteste Forderungen andern

Ratenzahlungen auf alteste Forderungen

ok
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Rectsawl Optionen in der Krise friiher
‘/'-5 S““Q\
Alter Saldo: Neue Forderungen:
Buchung auf Sofortige Zahlung
Abzahlungs- o :
konto Bargeschaft im Sinne
§ 142 InsO

Ratenzahlung

Insolvenzverwalter — Anfechtungsrecht:

Anfechtungsrecht drei Monate ab InsO-Antrag zurtck:
sowohl flr Sicherungszession, als auch flr Zahlungen

Wissen um die Krise ist dokumentiert

Aktuelle Lieferungen gehen nur als Barzahlung - sind also
maximal binnen zwei Wochen zu bezahlen
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Losung:

P

Alter Saldo: Neue Forderungen:
Buchung auf

Abzahlungs- _ .
konto Barzahlung im Sinne §

142 InsO

Sofortige Zahlung

Ratenzahlung

Energiesteuererstattung:

Ratenzahlung ist méglich, muss aber peinlich genau
Uberwacht werden

Aktuelle Lieferungen missen gleich bezahlt werden - flr die
gibt es keine Erstattung mehr
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Ziel:

* Vollstandige Forderungsrealisierung (nicht nur
der Energiesteuer)

Zur Verfugung stehende Moglichkeiten und
MaBnahmen:

* Sicherheiten sind schwierig, da inkongruent

* Ratenzahlungen sind schwierig wegen der
Ungewissheit — aber unverzichtbar

* Kreditversicherung ist unproblematisch

* Energiesteuerentlastung trotzdem nicht
gefahrden die geforderten MalBnahmen stehen
im Konflikt zu der Insolvenzanfechtung
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Losung:
Forderung splitten

~ "\

Alter Saldo: Neue Forderungen:

Buchung auf Sofortige Zahlung
Abzahlungs-konto e :
Bargeschafte im Sinne

Ratenzahlung § 142 InsO

Bleibt bei Ist geféhrlich wegen neuer
bestehender Merkmale des BGH und der
Unsicherheit Unsicherheit der Auslegung

Losung: statt Bargeschaft
Vorauszahlung
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Probleme:\
Alter Saldo: Neue Forderungen:
Buchung auf Vorkasse
Abzahlungs-

Verbuchen auf die

konto
klnftige Lieferung

Ratenzahlung

Kreditversicherung:

Aktuelle Zahlungen auf alteste Forderungen andern

Ratenzahlungen auf alteste Forderungen ok
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Losung:

P

Alter Saldo: Neue Forderungen:

Buchung auf Sofortige Zahlung
Abzahlungs-

konto Barzahlung im Sinne §

142 InsO
Ratenzahlung

Insolvenzverwalter — Anfechtungsrecht:

Anfechtungsrecht vollumfanglich flir Zahlungen zu
beflirchten bei gegenlaufigem Gesetzeswortlaut

Wissen um die Krise ist dokumentiert: Aber hier kann man
sich Uberzeugen oder von WP bestatigen lassen, dass
keine Verluste angehdauft werden

Aktuelle Lieferungen am besten gegen Vorkasse. Wenn
sicher ist, dass mit den Lieferungen keine weiteren
Verluste produziert werden, dann geht auch Bargeschaft.




Schafer « Valerio ] . i
Rectsawl Optionen in der Krise Reform

Losung:

Alter Saldo:

Buchung auf

Abzahlungs- _ .
konto Barzahlung im Sinne §

142 InsO

Neue Forderungen:
Sofortige Zahlung

Ratenzahlung

Energiesteuerentlastung:

Ratenzahlung ist mdéglich, muss aber peinlich genau
Uberwacht werden

Aktuelle Lieferungen miussen gleich bezahlt werden - flr die
gibt es keine Erstattung mehr

Problem ist die Titulierung. Die muss flur das HZA gemacht
werden, kann aber die Zahlungen inkongruent machen.

Hier muss im Ratenzahlungsplan deutliche Regelungen
getroffen werden.
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Vielen Dank fur Ihre
Aufmerksamkeit und erfolgreiche
Geschafte

Gluck auf

Kanzlei Schafer e Valerio, Rechtsanwalte
Q4,18

68161 Mannheim

Telefon: 0621/28508

Telefax: 0621/152323
kanzlei@schaefer-valerio.de
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